Evaluation du statut des
amphibiens et reptiles pour la
Liste rouge nationale : méethodologie,
réesultats.

Par Jean Lescure!, Jean-Pierre Vacher?, Patrick
Haffner?, Jean-Christophe de Massary?, Florian
Kirchner?

'Société herpétologique de France, Laboratoire Reptiles et Amphibiens, 25 rue Cuvier,
75005 PARIS

2Société herpétologique de France/BUFO, Musée d’Histoire naturelle et
d’Ethnographie, 11 rue de Turenne, 68000 COLMAR ; jpvacher@gmail.com

3Muséum national d'Histoire naturelle, Département Ecologie et Gestion de la
Biodiversité, USM 0308, Service du patrimoine naturel 36 rue Geoffroy Saint Hilaire,
CP41, 75231 PARIS CEDEX 05

4Comité francais de I'Union internationale pour la conservation de la nature, 26 rue
Geoffroy Saint Hilaire, 75005 PARIS

-

CNI s

\or



mailto:jpvacher@gmail.com
mailto:jpvacher@gmail.com

1. Introduction

1. 1 Contexte de la démarche
1.2 Méthodologie UICN

1.3 Les Amphibiens et Reptiles
1.4 Publication

2. Résultats

2ial Les Iistes

1 Aﬂ' 1 " e ’ .’. v & , a A i R .‘l"a' ’r"\-.‘ ,.‘_\\ ‘-"-TT"'\‘";‘-‘, B g ey | S Bt .',;‘ e apa Pt ylkgl o ity SR AN R <l %
-ﬁ" "’ R L,* 53, : _"’;‘l: ey, Bt ok b -.';'-!p-f:‘.‘,(*xf-'._{w-_‘:\"n'-~ S Lalreu g ot § SRR SRR e ARl SN T N (AR S W
',‘ if _l. : oy e > A Y id e e e s WAL ' . " \b S

TR0 G




1. 3 Les chapitres Amphibiens et Reptiles

juillet G septembre octobre novembre décembre janvier février




1. 1 Contexte de la démarche

e |iste rouge : qu’est-ce que c’est ?
e Une Liste rouge nationale de la faune et de la flore pour 2010

e Comité francais de 'UICN/SPN-MNHN

e Premiers chapitres : Amphibiens et Reptiles de métropole - SHF




Résumé des cinq critéres (A-E) utilisés pour évaluer I’appartenance d’un taxon a une catégorie menacée (En
danger critique d’extinction, En danger et Vulnérable).

Utiliser n’importe lequel des En danger critique ; . .
critéres A-E d'extinction (CR) 18 danger (EN) Vulnérable (VU)

A. Réduction de la population Déclin mesuré sur la plus longue des deux durées: 10 ans ou 3 générations

7 - Al 2 90% >70% = 50%
A2,A3 & A4 > 80% =50% >30%
- e O O O g I e Al Réduction de la taille de la population constatée, estimée, déduite ou supposée, dans le passé, lorsque les causes de la

réduction sont clairement réversibles ET comprises ET ont cessé, en se basant sur I'un des éléments suivants:
(a) I’observation directe
(b) un indice d’abondance adapté au taxon
(¢) laréduction de la zone d’occupation (AOO), de la zone d’occurrence (EOO) et/ou de la qualité de
I’habitat
(d) les niveaux d’exploitation réels ou potentiels
(e) les effets de taxons introduits, de I’hybridation, d’agents pathogenes, de substances polluantes, d’espéces
concurrentes ou parasites.
AZ2. Réduction de la population constatée, estimée, déduite ou supposée, dans le passé, lorsque les causes de la réduction n’ont
peut-étre pas cessé OU ne sont peut-étre pas comprises OU ne sont peut-Etre pas réversibles, en se basant sur 1’un des
. éléments (a) a (e) mentionnés sous Al.
o PO p u Iat I O n A3. Réduction de la population prévue ou supposée dans le futur (sur un maximum de 100 ans), en se basant sur I’un des
éléments (b) a (e) mentionnés sous Al.
A4. Réduction de la population constatée, estimée, déduite ou supposée (sur un maximum de 100 ans), sur une période de
temps devant inclure a la fois le passé et I’avenir, lorsque les causes de la réduction n’ont peut-étre pas cessé OU ne sont

[ ZO n e d 2 OCC u rre n Ce peut-étre pas comprises OU ne sont peut-étre pas réversibles, en se basant sur I'un des éléments (a) a (¢) mentionnés sous

Al.

B. Répartition géographique, qu’il s’agisse de B1 (zone d’occurrence) ET/OU B2 (zone d’occupation)

[ ) ZO n e d v OCC u pat i O n B1. Zone d’occurrence <100 km? < 5,000 km? <20,000 km?

B2. Zone d’occupation <10 km? <500 km? <2,000 km?
Et au moins 2 des conditions suivantes:
(a) Séveérement fragmentée, OU
Nombre de localités =1 | <5 | <10
(b) Déclin continu de I’'un des éléments suivants: (i) zone d’occurrence, (ii) zone d’occupation, (iii) superficie, étendue
et/ou qualité de I’habitat, (iv) nombre de localités ou de sous populations, (v) nombre d’individus matures.
(¢) Fluctuations extrémes de I’'un des éléments suivants: (i) zone d’occurrence, (ii) zone d’occupation, (iii) nombre de
localités ou de sous oulations. (iv) nombre d’in us matures.

C. Petite population et déclin

Nombre d’individus matures <250 | <2,500 | <10,000

ET C1 ou C2:

C1. Un déclin continu estimé a 25%en3 ansou | 20% en 5 ans ou 2 10% en 10 ans ou 3
au moins: génération générations générations
(max. de 100 ans dans 1’avenir)

C2. Un déclin continu ET (a) et/ou (b):

(a i) Nombre d’individus

matures dans chaque sous 2 < 1,000
population:
ou

(a ii) % d’individus dans une

sous population =

(b) Fluctuations extrémes du nombre d’in s matures.

D. Population trés petite ou restreinte

Soit:

Nombre d’individus
matures

90-100% 95-100%

‘ D1. <1,000

ET/OU
D2. en regle générale:
Zone d’occupation restreinte AOO <20 km? ou
nombre de localités < 5

E. Analyse quantitative
Indiquant que la probabilité >50% sur 10 ans ou 3 >20% sur 20 ans ou 5

55 g s ok > 10% sur 100 ans
d’extinction dans la nature est: générations (100 ans max.) énérations (100 ans max.) o 2
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Résumé des cinq critéres (A-E) utilisés pour évaluer I’appartenance d’un taxon a une catégorie menacée (En

danger critique d’extinction, En danger et Vulnérable).

Utiliser n’importe lequel des En danger critique

critéres A-E d'extinction (CR) En danger (EN)

Vulnérable (VU)

A. Réduction de la population Déclin mesuré sur la plus longue des deux durées: 10 an

Al 2 90% =70%
A2,A3 & A4 = 80% =250%

s ou 3 générations
= 50%

=230%

Al Réduction de la taille de la population constatée, estimée, déduite ou supposée, dans le passé, lorsque les causes de la
réduction sont clairement réversibles ET comprises ET ont cessé, en se basant sur I’un des éléments suivants:

(a) I’observation directe
(b) un indice d’abondance adapté au taxon

(¢) laréduction de la zone d’occupation (AOO), de la zone d’occurrence (EOO) et/ou de la qualité de

I’habitat
(d) les niveaux d’exploitation réels ou potentiels

(e) les effets de taxons introduits, de I’hybridation, d’agents pathogénes, de substances polluantes, d’espéces

concurrentes ou parasites.

A2. Réduction de la population constatée, estimée, déduite ou supposée, dans le passé, lorsque les causes de la réduction n’ont
peut-étre pas cessé OU ne sont peut-étre pas comprises OU ne sont peut-étre pas réversibles, en se basant sur I’'un des

éléments (a) a (e) mentionnés sous Al.

A3. Réduction de la population prévue ou supposée dans le futur (sur un maximum de 100 ans), en se basant sur 1’un des

éléments (b) a (e) mentionnés sous Al.

A4. Réduction de la population constatée, estimée, déduite ou supposée (sur un maximum de 100 ans), sur une période de
temps devant inclure a la fois le passé et I’avenir, lorsque les causes de la réduction n’ont peut-étre pas cessé¢ OU ne sont
peut-étre pas comprises OU ne sont peut-étre pas réversibles, en se basant sur I’un des éléments (a) a (¢) mentionnés sous

Al.

B. Répartition géographique, qu’il s’agisse de B1 (zone d’occurrence) ET/OU B2 (zone d’occupation)

B1. Zone d’occurrence <100 km? < 5,000 km?
B2. Zone d’occupation <10 km? <500 km?

Et au moins 2 des conditions suivantes:
(a) Séveérement fragmentée, OU
Nombre de localités =1 | <5

<20,000 km?
<2,000 km?

| <10

(b) Déclin continu de I’'un des éléments suivants: (i) zone d’occurrence, (ii) zone d’occupation, (iii) superficie, étendue
et/ou qualité de I’habitat, (iv) nombre de localités ou de sous populations, (v) nombre d’individus matures.
(¢) Fluctuations extrémes de I’'un des éléments suivants: (i) zone d’occurrence, (ii) zone d’occupation, (iii) nombre de

localités ou de sous populations, (iv) nombre d’individus matures.

C. Petite population et déclin

Nombre d’individus matures <250 | <2,500

ET C1 ou C2:

C1. Un déclin continu estimé a 25%en3 ansou | 20% en 5 ans ou 2
au moins: génération générations
(max. de 100 ans dans I’avenir)

C2. Un déclin continu ET (a) et/ou (b):

(a i) Nombre d’individus

matures dans chaque sous
population:
ou
(a ii) % d’individus dans une
sous population =
(b) Fluctuations extrémes du nombre d’individus matures.

90-100% 95-100%

< 10,000

10% en 10 ans ou 3
générations

< 1,000

D. Population trés petite ou restreinte
Soit:

Nombre d’individus

matures

Zone d’occupation restreinte

D1. <1,000

ET/OU
D2. en regle générale:
AOO <20 km? ou
nombre de localités < 5

E. Analyse quantitative
Indiquant que la probabilité >50% sur 10 ans ou 3 >20% sur 20 ans ou 5
d’extinction dans la nature est: générations (100 ans max.) générations (100 ans max.)

> 10% sur 100 ans
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Résumé des cinq critéres (A-E) utilisés pour évaluer I’appartenance d’un taxon a une catégorie menacée (En
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La Liste rouge des es

Reptiles de France métropolitaine

Nom scientifique

Mauremys leprosa

Nom commun

Emyde lépreuse

Catégorie
Liste rouge France

Iberolacerta aranica

Lézard du Val d'Aran

Iberolacerta bonnali

Lézard de Bonnal

Testudo hermanni
Timon lepidus
Emys orbicularis
Euleptes europaea

Tortue d'Hermann
Lézard ocellé

Cistude d'Europe
Phyliodactyle d'Europe

Hemdactylus turcicus

Hémidactyle verruqueux

Archaeolacerta bedriagae
Psammodromus hispanicus
Vipera secanei

Tarentola mauritanica

Lézard de Bedriaga
Psammodrome d'Edwards
Vipére de Séoane

Tarente de Maurétanie

Anguss fragilis

Orvet fragile

de de Fitzinger

certa agilis
Lacerta bilineata
Zootoca vivipara
Podarcis lioleps
Podarcis muralis

d des souches
Lézard vert occidental
Lézard vivipare
Lézard catalan
Lézard des murailles

Les catégories UICN
pour la Liste rouge

eces menacées en France

Amphibiens de France métropolitaine

Espéce

Pelobates fuscus

Nom commun

Pélobate brun

Catégorie
Liste rouge France

Rana pyrenaica

Grenouille des Pyrénées

Bombina variegata

Sonneur & ventre jaune

Pelobates cultripes
Salamandra atra
Discoglossus montalentii
Bufo viridis

Pélobate cultripéde
Salamandre noire
Discoglosse corse
Crapaud vert

Pelophylax perezi

Grenouille verte de Perez

Pelophylax lessonae
Speleomantes strinatii
Calotriton asper
Alytes obstetncans

Grenouille verte de Lessona
Spélerpés de Strinati
Calotriton des Pyrénées
Alyte accoucheur

Discoglossus sardus

Discoglosse sarde

Bufo bufo

Podarcis sicula
Podarcis tiliguerta
Psammodromus algirus
Chalcides striatus

Coronella austriaca

Lézard des ruines
Lézard tyrrhénien
Psammodrome algire
Seps strié

Coronelle lisse

Coronella girondica
Zamenis longissimus
Hierophis viridiflavus
Malpolon monspessulanus
Natnx maura

Natnx natrix

Rhinechss scalars

Vipera aspis

Vipera berus

Caretta caretta
Dermochelys conacea

Chelonia mydas
Eretmochelys imbncata

Couleuvre a collier

Coronelle girondine
Couleuvre d'Esculape
Couleuvre verie ef jaune
Couleuvre de Montpellier

Couleuvre vipérine

Couleuvre a échelons
Vipére aspic

Vipére péh

Tortue caouanne
Tortue luth

Tortue verte
Tortue caret

Lepidechelys kempii

Trachemys scripta

Nom scientifique

Tortue de Kemp

Tortue de Floride

Sous-espéce
ou population

Nom commun

Catégories des espéces menacées de
disparition de France :

En danger critique d'extinction

EN | En danger

VU | Vulnérable

Autres catégories :

NT : Quasi menacée (espéce proche du
seuil des espéces menacées ou qui pour-
ran ("‘.m menacée si des mesures de con-
servation spécifiques n'étaient pas prises)

LC : Préoccupation mineure (espéce pour
laquedle le risque de disparttion de France
est fable)

DD : Données insuffisantes (espéce pour
laquelle Tévaluation n'a pas pu étre réali
sée faute de données suffisantes)

NA : Non applicable (espéce non scumise
a évaluation car (a) introduite dans la péri-
ode récente ou (b) présente en France uni
quement de mansére occasionnelie)

Catégorie
Liste rouge France

Bufo calamita
Hyla arborea
Hyla mendionalis
Hyla sarda

Pelodytes punctatus

Crapaud calarme
Rainette verte
Rainette méridionale
Rainette sarde
Pélodyte ponctué

Les catégories UICN
pour la Liste rouge

Pelophylax kl. esculentus
Pelophylax ridibundus
Rana dalmatina

Rana temgoraria

Euproctus montanus

Grenouille verte
Grenouille rieuse
Grenouille agile
Grenouille rousse

Euprocte de Corse

Catégories des espéces menacées de
disparition de France :

- En danger criique d'extinction

EN | En danger

Ichthyosaura alpestris
Lissotriton helveticus
Lissotriton vulgaris
Salamandra corsica
Salamandra salamandra
Triturus cristatus

Triton alpestre

Triton palmé

Triton ponclué
Salamandre de Corse
Salamandre tachetée

Triton crété

Triturus marmoratus

Pelophylax kI graf

Discoglossus pictus
Xenopus laevis
Lithobates catesbeiana
Pelophylax bednagae

VU | vuinérable

Autres catégories :

NT : Quasi menacée (espéce proche du
seuil des espéces menacées ou qui

rait #re men; 51 des mesures de co
servation spécifiques n'étaient pas prises)

Triton marbré

Grenouille verte de Graf

Discoglosse peint

Xénope ksse

Grenouille taureau
Grenouille verte de Bedriaga

LC : Préoccupation mineure (espéce pour
laquele le risque de disparition de France
est faible)

DD : Données insuffisantes (espéce pour
laquelie Tévaluation n'a pas pu étre réal-
sée faute de données suffisantes)

NA : Non appicable (espéce non soumise
a evaluation car (a) introcdute dans la pérn-
ode récente ou (b) présente en France uni-

Triturus carmifex

Espeéce

Triton crété talien

Population

quement de maniére occasionnelle)

Catégorie

Nom commun -
Liste rouge France

Testudo hermanni

Pop. varoise

Tortue d'Hermann pop. du Var EN

Bufo viridis

Pop. nord-est

Crapaud vert pop. du nord-est de la France EN

Lacerta agilis

Ssp. garzoni

Lézard des souches ssp. garzomn EN

Euleptes europaea

Pop. provencale

Phyllodactyle d'Europe pop. de Provence VU

Euleptes europaea
Natrx natrix

Pop. corse

Ssp. corsa

Phyllodactyle d'Europe pop. de Corse NT

Couleuvre a collier ssp. corsa NT

2. Résultats

Discoglossus sardus
Discoglossus sardus

Bufo vindis

Pop. lles d'Hyéres
Pop. corse
Pop. corse

Discoglosse sarde pop, des lles d'Hyéres vuU
Discoglosse sarde pop. de Corse LC
Crapaud vert pop. de Corse LC
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Menaces non connues
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3. Utilité et utilisation de la LR

¢ I[ndicateur LR lors d’'une nouvelle évaluation

e Définir les axes de recherche sur les thématiques importantes en termes de biologie
de la conservation (especes invasives, pollution, maladies infectieuses...)

e Plans d’actions nationaux

¢ Plans d’actions régionaux




4. Discussion

Est-ce que les priorités en termes de conservation doivent intégrer especes en

limite d’aire ? Comment interpréter les résultats de la Liste rouge ?
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