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Statut global de I'espece

Répartition ibéro-frangaise étendue
Présente uniquement dans 8 pays européens (+ introduite en Angleterre)
Liste rouge UICN (2009) : « Préoccupation mineure », en déclin
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amphibiaweb.org, iucnredlist.org, Temple & Cox (2009), Barrios & al. (2012), Silero & al. (2012), Uthleb (2012)



Péninsule ibérique

Présence dans la moitié nord, commun dans les régions montagneuses
Grande amplitude altitudinale: O => 2.516 m
Populations fortement fragmentées, notamment dans le sud de son aire

Mortalités massives dans le centre de I'Espagne (chytridiomycose), les
Pyrénées (« Red leg disease », Bd), Monts cantabriques (CMTV)...

Impact du réchauffement climatique

Programme de réintroduction en cours, notfamment dans le centre de I'Espagne
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Bosch & al. (2001), Salvador & Garcia Paris (2001), Bosch & al. (2016)



France

Hors Corse, présent presque partout, ceeur de l'aire de répartition,
plusieurs bastions importants pour I'espéece

Plus rare dans le nord (Nord, Pas-de-Calais, Ardennes...) et I'est (Lorraine,
Alsace, Alpes, Var..), le Morbihan, les Landes, la cote méditerranéenne...

Liste rouge nationale (2009) : « Préoccupation mineure »

Résultats préliminaires du programme
POPAmphibien . déclin en Normandie,
stabilité dans le Grand Est...
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ACEMAYV (2003), UICN France, MNHN & SHF (2009), Lescure & de Massary (2012), Astruc (2019)



Suisse

Uniquement au nord des Alpes, 90 % des sites en dessous de 1.000m
Fin du 20¢ siecle: déclin de 50 % en 25 ans
Liste rouge nationale (2005) : « En danger »

Nombreuses actions de conservation et de recherche
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Borgula & Zumbach (2003), Schmidt & Zumbach (2005), Mermod & al. (2010)



Allemagne

Limite nord-est de répartition
Présent dans le centre et le sud-ouest
Liste rouge nationale (2009) : « Vulnérable »

Déclin important dans toute son aire, causes

pas toujours identifiées

Giinther (1996), Kiihnel & al. (2009), Uthleb (2012)



Grand-Duché de Luxembourg

Présent dans I'Oesling et le nord du Gutland

En déclin: disparitions récentes (entre 1995 et 2010) de 42 sites

Causes peu claires, chytridiomycose apparemment
peu présente, habitats aquatiques en assez bon
état de conservation...

Liste rouge (2003): « Préoccupation mineure »

Espece sans doute sous-détectée

Nor i Quozote mit Vorkommen die nach 2010 nicht metr besiasgt weiden konnben

Ve ik S PTEIA
Proess (2003), Arendt & Proess (2003), Proess & al. (2015)

. Quadate mit Hachwelson vor und nach 2010

‘ Quadiate mit Vokommen die noch 2010 entdackt wuden




Pays-Bas

Tres rare, limité au sud du Limbourg (région de Maastricht)

Nombreuses populations introduites dans tout le pays

Tendance 2001-2018 : stable

Habitats terrestres principaux : milieux
agricole (59%), forestier (26%) et
bati/industriel (10%)

Vroedmeesterpad

0O <2000 (33 atlasblokken)
@ 2000 - 2020 (81 atlasblokken)
O niet wild

® 2020 NDFF
www.ravon.nl, Creemers & van Delft (2009), van Buggenum & al. (2009)



Flandre et Région de Bruxelles-Capitale

Disparu a I'état indigene a Bruxelles

Tres rare en Flandre
Présent uniguement dans le sud du Brabant et

du Limbourg et les Fourons (+ pop. introduite Gand)
Liste rouge régionale (2012): « Menacé »

En déclin, actuellement présent dans stations
Programme d'élevage / réintroduction (Life BNIP: ANB, INBO, Natuurpunt...)
Lacher' de 175 ex. r‘epar"rls dans 3 su’res en 2019
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Bauwens & Claus (1996) db a‘rlas RBC, observahons be natuurpunt.be, hylawerkgroep. be 7. Speybroeck com. pers



Wallonie

En limite d'aire mais présent dans une grande partie de la région

Absent/rare en Hainaut occ. (ouest d'une ligne Hensies-Attre), en Hesbaye
seche, en Ardenne occidentale, dans les Hautes Fagnes, en Lorraine...

Liste rouge régionale (2007) : « Préoccupation mineure »
Certaines populations abondantes, notamment en carrieres
Responsabilité de la Wallonie pour cette espece (sous-détectée) !

A partir du début des années 2010, déclins locaux constatés en BW, Ardenne...

1985-2003 T en 58 1985-2019

Jacob & al. (2007), banque de données Rdinne, rainne.natagora.be, biodiversite.wallonie.be



Enquete 2017-18

Objectif principal: vérifier le maintien de |'espece dans un maximum des 869
sites connus pour avoir été occupés entre 1985 et 2016

3 passages en soirée entre le 1¢" avril et le 30 juin
Intervalle de 15 jours entre deux passages
Points d'écoute de 10 minutes

Données positives (estimation du nombre de
chanteurs) et négatives (pas de chanteur
durant le point d'écoute) encodées

Traitement des données en présence / absence

« Projet » observations.be permettant de:

« « Prendre en charge » des sites i
« Encoder les données

« Suivre I'évolution des prospections (données encodées, carte des sites...)



Enquete 2017-18

Campagne de communication au printemps 2018 (communiqués de presse,
newsletter, Facebook...)

Google Map reprenant les contours des 869 sites, avec la derniéere
année d'observation, consultable sur le terrain

Identification de I'habitat terrestre principal de chaque site (proportion dans
un rayon de 100m des sites de repro si connu, sinon du polygone du site)
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Résultats bruts

276(/869 = 31,8%) sites prospectés au moins 1x en 2017-18 (2,0 visite/site)
Persistance confirmée dans 170 sites (61,6 %)

Mise a jour de l'information (présence annuelle) de 6,1 années/site

9 sites ou I'espece n'avait plus été renseignée depuis > 20 ans, record= 32 ans

Déclin apparemment surtout en Brabant wallon, Ardenne (seulement 25,5%
des sites prospectés) et Lorraine (ou I'espéce a toujours été rare)

Taux de persistance plus élevé dans la vallée de la Haine, dans le sillon
sambro-mosan, le Condroz, le Pays de Herve, la Famenne...

Plus forte diminution en milieu agricole (40,4% de persistance), meilleur
maintien dans les friches industrielles et anciens terrils (71,4%)

48 nouveaux sites signalés ou découverts durant I'enquéte



Résultats bruts

Sites occupés
Sites prospectés négatifs

: Sites non prospectés

Nouveaux sites 2017-2018




Moyenne-
Belgique

Meuse-
Condroz-Pays
de Herve

Fagne-
Famenne-
Calestienne

Lorraine

Résultats par région naturelle




Habitat terrestre




Nouveautés 2019

545 données (positives ou négatives) de terrain (/5620 = 9,7 % du total)

79 sites connus confirmés, 34 sites avec prospection négative (souvent 1 pass.)
34 « nouveaux » sites découverts / renseignés

Analyse statistique de la tendance a long terme
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Origine: Rdinne, Observations.be, OFFH, BIOGEOnet
Données traitées: de 1989 a 2018 (30 = 5 x 6 ans)

Nombre: 3223 données positives

Alytes obstetricans Alytes obstetricans

Nombre de mailles occupées
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Origine: Rdinne, Observations.be, OFFH, BIOGEOnet
Données traitées: de 1989 a 2018 (30 = 5 x 6 ans)

Nombre: 3223 données positives

Courbe d'accumulation - méthode collector Courbe d'accumulation - méthode raréfaction

Nombre de carrés connus
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Cartographie: disparitions locales ?
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Méthodes:

« Neécessité de tenir compte de I'effort d'échantillonnage

*  Nouvelles méthodes statistiques
> list-length (longueur de liste)

» occupancy models (modéles d'occupation)
« Proportions de visites positives et négatives

 Visites négatives déduites de |'observation d'autres especes
d'amphibiens



Tendances
résultats des analyses statistiques

Premiers résultats

Pourcentages de mailles 1 km? favorables
avec contact positif de I'espece
Pourcentages de données de I'espece cible
par rapport aux autres especes
dans les mailles favorables

Alytes obstetricans Alytes obstetricans
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »

Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans

Modélisation de la probabilité d'observation de I'espece lors de visites
des carrés favorables pendant la période favorable

En tenant compte de:
» L'intensité de la visite (nombre d'espéces observées = longueur de liste)
> La date julienne (1= 1er janvier; 182 = 1er juillet; 365 = 31 décembre)

> L'année (-> estimer la tendance)



Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »
Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans

Probabilité d'observation :
valeurs observées

en fonction
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »
Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans

Probabilité d'observation :
valeurs estimées
en fonction

du nombre d'especes
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »
Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans

Probabilité d'observation :
valeurs estimées
en fonction

des dates de visite
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »
Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »
Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »
Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans

Atlantic Region

SHEHn i

Continental Region

AT
g8 5 8 8 ¥ g 8 B ! '

Observation probability
Observation probability

2
1995 2000 00 2010 2015
ar

Ye

2
TEERER
0>0 ";
i 8§ 3 § ¢
1995 2000 00 2010 2015
ar

Ye



Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « List-Length »
Données de 1995 a 2018 = 24 ans = 4 x 6 ans

Rana k. esculenta
Alytes obstetricans
Bufo bufo

Bufo calamita
Rana temporaria
Salamandra salamandra
Triturus cristatus
Triturus vulgaris
Triturus helveticus
Triturus alpestris
Rana ridibunda
Rana esculenta
Rana lessonae

Bombina variegata

0.1

Trend (year effect)




Tendances
résultats des analyses statistiques

Résultats d'une analyse « Occupancy models »

Données de 1989 a 2018 = 30 ans
(WWEF- Arco Van Strien)

Estimation conjointe de :
Taux d'occupation  --->
Détectabilité
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Tendances
résultats des analyses statistiques

Conclusions des analyses

« Déclin significatif de I'espece en Wallonie

 Pas de différence significative de tendance

entre le nord et le sud du sillon Sambre-et-Meuse

 Perte de mailles occupées et d'effectifs




Causes du déclin ?

Pas claires a ce stade, sans doute plusieurs facteurs en cause
Pertes directes d'habitat (terrestre et/ou de reproduction)
Fragmentation du paysage

Empoissonnements

Impact des maladies émergentes ?

Réchauffement climatique

Especes invasives ?

Autres facteurs ? Ay
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Conclusions et perspectives

PEACCd
G

Continuer a chercher I'espece ! H

Identifier les causes de déclin |

Prise en compte de l'alyte dans les plans d'aménagement

Expériences locales en augmentation (LiQ,
Interreg Terrils, réserves naturelles, Parcs
naturels, mesures de compensation etc.)

Plan d'Action (Life BNIP)







